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LA RESPONSABILITA
GIVILE DEL PROPRIETARIO
DI UN IMMOBILE

LA PROPRIETA DEL BENE
GCOME PRINCIPALE
CRITERIO DI IMPUTAZIONE
IN CASO DI DANNI A TERZI

‘Casa & quel luogo che | nostri piedi possono lasciare ma non i
nostri cuori” La citazione di Oliver Wendell Holmes aiuta a
comprendere che posto occupa nella vita della maggioranza
delle persone la casa, che tuttavia & spesso foriera di varie
problematiche. soprattutto quanda dagli immobili derlvang
responsabilita,

La responsabilith chvile del proprietario di un immabile &
disciplinata dall’art. 2053 c.c., il guale prevede che "l
proprietario divnedificio o di altra costrugione @ responsabile
dei danni cagionati dalla loro rovina, salvo che provi che guesta
non & dovuta a difetto di manutenzione o a vizio di costruzione”.
Tale responsabilita si riconduce allo schema della responsabilita
apgettiva, collocandosi in un rapporta di specialiti conla
fattispecie pil generale di responsabilits per dannl in custodia
exart. 2051 oo o consepuenza, se a fatti-specie non rientra
nell'ambito di applicarione dellart. 2053 c.o, perché mancana i
presupposti def crolla dell'edificio e del collegamento del danno
a difetti di manutenzione o a vizi di costruzione, si rientra
nell'ambito di applicazione dell’art, 2051,

Quale presupposto per la sussistenza di una responsabilitd; si
ritiene pertanto che il criterio di imputazione sia dato dalla
sussistenza di una situagzione di diritto: Fappartenenza
dellimmobile ad un soggetbo. (Franzoni, Dei fatti Ulecti in
Comm. Scialojal. Anche fa giurisprodenza accoghe la tesi che la
norma realizzi un'ipotesi particolare di danni a cose incustodia,
conlaconseguenza che per il principio di specialita il suo
configurarsi impedisce ('applicarsi dell'art. 2051 c.c. & quindi i
concretarsi delta responsabilita del custode, salvo il casodel
concorso di questultima nella deter minazione dedla rovina,
Pertanto, viene posta una presunzione legale di responsabilita a
carico del proprietario per il suo peculiare dovere di curaedi
vigilanza a costruzioni potenzialmente dannose per i terzi, La
presunzions di colpa non pud essere utilizzata nell'azione di
regresso o di rivalsa che il proprietario proponga nel confrontd
del terzo-appaltatore della costruzione caduta, Inaltre, la
presunzions di colpa non viene meno per il fatto che nessun
sintomo obiettivo lasci preveders il crollo. La responsabilita del
proprietario s basa sulla constatazione che egh si trova nella
posizione migliore per poter valutare le condizioni di rischio

dell'immobile e per intervenire. Questi, infatti, godendo della
disponibilita giuridica dell'edificio, ha un'effettiva possibilita di
intervenire nella sua manutenzione,

La legge parla di proprietario quale soggetto responsabile e il
criterio della proprieta sara quindi il principale. anche se non
l'unico, @ guidare le varie soluzioni operative. Sicuramente non
VENEono in considerazione situazioni di mero godimento o
utilizzo del bane, oppure riconducibill a diritti soggettivi relativi
sul bene stesso, ma la titolaritd rilevante al iini dellart, 2053
& quella congiunta con la facolta di controflo giuridicamente
esercitabile sul bene, La ratio dell'art. 2053 & infatti duplice:
individuare il responsabile sulla base della titolarita, e attribuire
la responsabilita a quelio dei titolari nella posizione migliore per
prevenire il danno,

La figura del dominus, legittimato passivamente all'azione di
danno ex art, 2053 ..o, va individuata con riferimento al
MOMento incul si & verificata la rovina, Gl accordi eventuali tra
proprietario attuale e anteriore o posteriore sono res inter
alios acta rispetto alla vittima della rovina e, guindi, non
rilevana.

In dottring & giurisprudenza sono state trattate le molteplici
ipotesi sueui & necessario considerare il momento nel quale la
gqualifica di proprietario assume rilievo e cioé quells
dell'avwenuta rovina dell'edificio. a nulla rilevandeo il mutamento
della titolarita della proprieta, aveenuta sia prima che dopo
l'ewento dannoso. Tra gueste si possono elencare: la promessa
contenuta in un preliminare di vendita, ancorché accompagnata
dalla consegna dellimmaobile, non trasferisce la proprieta né la
responsabilitd ex art, 2063 cc. (Cass. Chvile 3 marzo 1965, n.
3600 in casa di accettazione di ereditd, poiché essa spiega
effetti ex tunc, Faccettante @ responsabile della rovina avvenuta
medio tempore (Cass. Civile 24 agosto 1954, 0, 2987 s1 &
ritemuito responsabile, invece, Facguirente con patto diriservato
dominio. (R Celano 28.12.1988); in caso di appalto & rovina
anteriore alla consegna. poiche |a proprieta si acgquisisoe per
accessions, il committents risulta responsabile ex art, 2053 cc.
Sul contratto di appalto. va precisato come non sia sufficients
appaltare la ristrutturazione dellimmobile di proprieta per
esser esentati dalla responsabilita de guo, in guanto il
proprietario di un immobilé non cessa di averne la materiale
disponibilita per averne patiuito, in appalto, la ristrutturazione,
e pertanto; salvo che provi Il totale affidamento di esso
all'appaltatore. & responsabile. ai sensi dell'art. 2051 c.c. perché
custode del bene, det danni derivati ad un terzo, avendo
I'obbxlige, &l fine di impedire che essi si verihiching, di controllare
e vigilare 'esecuzions dei relativi lavon™ (Cass. Civile 2005, n.
1748, nonché Trib. Salerno, sez. fer, 11 settembre 2006,
Redazione Giulfré,2006),

Ancora, va rilevato un contrasto in giurisprudenga refativa
all'ambito di applicazione della paranzia da parte
dell'appaltatore: egli risponde solo se il pericolo per ledificio
deriva da lavori di nuova costruzione o anche da opere di
ristrutturazione? La Cassazione, Sezioni Unite Civili, risponde
con la sentenza 27 marzo 2017, n. 7756 Lart. 1669 cc.
stabilisce 1a responsabilita dellappaltatore per la rovina o gravi
difetti di edifici o immobili di lunga durata. che s manifestano
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nel corso di dieci anni dal lore compimenta. Per risolvere la
questione defl'operativitd delllart, 166% ¢, la Suprema Corte
ha chiarito che la rovina o il pericolo di rovina possono ben
ripuardare anche opere pi lirmatate della costrurions
dell'edificio come le riparazioni straordinarie, le
ristrutturazioni, i restaur oaltri interventi dinatura
immabiliare. Devono infatti considerarsi rilevanti anche i grawvi
difetti dell'opera che, pur interessando elementi secondari ed
accessori, siano tal da compromettere la funzionalitd globake
dell'opera stessa. E cid anche se per |a loro eliminazione non
stanc richieste opere di manutenzione straordinaria, ma siano
sufficienti "opere di riparazionea, rinnovamento e sostituzione
delle imture” ad "opere di integrazione e manutenzione degl
impianti tecnologi esistenti” (interventi disciplinati dall'art. 31
della Legge 457/78). In sostanza, per be Sezioni Unite &
indifferente che i gravi difetti riguardino una costruzione
interamente nuova, Lart. 1669 C.C. sara dundgue ugualments
applicabile anche se iiopera ogeetto dell’appaito sia limitata a
elementi secondar ed accesson, non riguardant la peima
realizzazione dellimmabile. Le Sezioni Unite hanna pertanta
affermato questo principio di diritto: "Lart. 1669 ¢c.é
applicabile. ricorrendone tutte le altre condizioni, anche alle
opere di ristrutturazione edilizia e, in genere, agli interventi

manutentivi o modificativ di lunga durata suimmaobdli

preesistenti, che (rovining o) presenting (evidente pericolo di
rovina o) gravi difetti incidenti sul godimento e sulla normale
utilizzazione del bene, secondo la destinazione propria di
guest'ultima’. Con tale interpretanicns, | baricentro cell art
14669 c.o sisposta pertanta dall incolumita dei terzi alla
compromissione del gedimento normale del bene, conil
naturale passageio da unottica pubblicistica ed aquiliana ad una
privatistica e contrattuale. Sevi sono pil properietari, tuttii
comprogrietari della parte di costruzions rovinata debbono
rispondere in solido (Cass. Civile 4694/19768), Incasodi
condominio la ripartizione del danno dovrd essere

propor zionale alle singole guote di domnio [non mvece in base
ad una possibile graduazione delle colpe a canco di giasoun
proprietario). Incaso di rovina di una parte in proprieta
esclusiva risponde ovviamente il solo dominus di essa, anche s¢
da guella parte trae utilizzo Nintero condominio. | proprietario
di un immabile ne & anche cushode & deve, pertanto, risponders
dei danni cagionati dallimmotbile stesso, in base al nesso
eziclogico tra la cosa ed il danno; *| proprigtars dell'abitasone
sond responsabili dei danni nportati daun bambing colpito alla
testa da una mensola caduta e sistemata senza e dovute
precauziond sul balcone di casa’, (Cass. Civile, Sez. Il 1& giugno
2011, n. 13177, In applicazione dei principi testé evidenziati,

ad esempio, il titolare dell'abitazione, quale custode del
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rovina risulta imputabile in modoesclusivo alla mancanza di
riparazioni ordinarie. che gravano in capo all'usufruttuario ex
art. 1004 c.c. Pertanto, autorevole dottrina ritiene che:"se ben
& ancora la responsabilita ai poteri di controllo sul bene che
siano efficlent] rispetto alla prevenzione dei danni mi sembra
piuttosto come 1a responsabilita dell’art. 2053 debba venire

imputata anche ai titolari i divitti reali diversi dalla proprieta e
dall'usufrutto, nell’ ambito della cui titolarita - owiamente - sia
ascrivibile il danno, e financo al possessore dellimmobile (cosi
infatti moltooculatamente Sacco, || possesso, in Tratt. Clou,
Messineo & Mengoni. 1988). il quale a cagione del proprio
possesso esclusivo attuale abbia reso la posizione del
proprietario guella di un titolare in futuro” (Monaterd, lllecito e
responsability civile, Giappichelli, 2002), Se siimposta il
problema dei rapporti tra proprietario e concessionario alla
luce di talé impostazione. risultera non solo che il titolare della
concessions deve essere ritenuta responsabile, ma che vada
pure esclusa la responsabilita del nudo proprietario, Tuttavia,
altra parte della dottrina & favorevole alla responsabilita
solickale tra proprietario ed usufruttuario, (Visinting), Anche
conriferirmento al leasing immaobiliare, vi sono opinioni
discordanti: alcuni autori affermano che Fimpresa di leasing
deve essere sollevata da ogni responsabilita, dal momento che
lo scopo della norma & quelio di addossare i rischio achihala
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possibilitadi controllo sulla pericalosita del bene (De Mova, ||
con-trattodi feasing. Milano 1985). Secondo un diverso
orientamento, la responsabilit ex art. 2053 cospetta
esclusivamente all'impresa concedente nella sua gualita di
proprietaria del bene (Gabrielli, Considerazioni sulla natura del
leasing immobiliare e loro riftessi in tema di pubblicita e
responsabilita civile, in RDC, 1984110, Altri, invece, ritengono
coerente una responsabilita solidale del proprietario e
dellutilizzatore, in gualita di custode, al ine di rafforzare ie
aspettative di risarcimento da parte del dannepgiato (Franzoni).
Mel casn in cui Pedificio crollato appartenga a pid persone - e
purché il crollo sia totale o interessi parti comum delledibcio -
tutti i comproprietar rispondong ex art, 2053 insolido tra o
laro. E controverso se nei rapporti interni la ripartizione del
danno debba effettuarsi in modo proporzionale alle singole
quote di dominio o avuto riguardo alla colpa dei singoli
condomini, Invia peneraie, i pud affermare che qualora 1a
parte del fabbricato rovinato sia di utilita per tutti | condomin,
la responsabilita sara solidale, e cid anche nel caso incui tale
parte di edificio {diutilita per butti) sia di proprietd esclusiva di
un 50l dei condomini.

Particolare attenzione deve infine riservarsi ai rapporti tra
locatore e conduttores, data anche limportanza e la diffusione
di take contratto nella prassi, La regola generale & che, in caso di
Incazione dell'immaobile, deve rispondere solo il proprietario,
salvo eventuale rivalsa contro il conduttore che abbaa omesso
di avvertire della situazione di pericolo. 5ié affermato, altresi,
che il conduttore pud essere legittimato attivo nell'azione per'|
danni da rovina di edificio, Tuttavia con riguardo alla rovina
degli accessori del bene locato, rispetto al quali il conduttore ha
la disponibilits con facolta od obbligo di intervenire, sussiste
solo la responsabilita del conduttore ai sensi dell'art. 2051 ce.
La respansabilitd del conduttore si estende anche alla roving
delle addizioni eseguite sulla cosa locata, Di recente sié
asserito che risponde invia esclusiva il proprietario
dellimmabile quanda i danni siano stati cagionati dalle
strutture murarie e dagli impianti in esse conglobati (quali
cornicioni, tetti, tubature idriche ecc ), posto che sudi essi egli
canserva la disponibilita giuridica e quindi la custodia, mentre il
conduttore non ha il potere-dovere di intérvenire. Al contraric,
rispetto alle altre parti ed accessori del bene locato, sulle guali
Il conduttore acguista la disponibilita con facoltaod obbligo di
intervenire onde evitare pregiudizi ad altri. 2 responsabilits
versoi terzi grava ex art, 2051 ¢.c, solo sul conduttore
medesimo, Me consegue verso | kera la responsabilita esclisiva
per il deterioramento degli infissi del conduttare, il quale éra
tenuto adarne awiso al locatore (propeio perche costui ne ha
perso appunto la disponibilita) ¢ ad intervenire con riparazionl
incasi urgenti, (A Genova, 31.10,2005),

Tuttavia il proprietario. conservando la disponibilita pluridica
del bene e, quindi, la custodia delle strutture murarie e degli
impianti in esse conglobat sulle gquali it conduttore non ha il
poterefdovere di intervenire, & responsabile in via esclusiva
dei danni recati a terzi da tali strutture e dagli impianti, salvo
che prowvi che fa rovina della costruzione non sia invece
dovuta ad una condotta del conduttore di per sé sola idonea a
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determinare l'evento o connessa con il suo obbligo di
mantenere la cosa.

In relazione alla natura oggettiva della responsabilita del
praprietariooch un fabbricato in locasione, & intervenuta la
pronuncia della Corte di Cassarione del 15 settembre 2008 n.
23682, nella quale gli Ermellini individuanao il oriterio di
imputazione della responsabilita disciplinata dallart. 2053 ¢
nella situazions di diritto in cui i trova un proprietario rispetto
ad un immobile, & stabiliscono che, nonostante ia cosa sia
locata ad altri, il proprietario non cessa per questo solo fattodi
essere responsabile in caso di danno da rovina dell edificio.

La sentenza & interessante perche, cosi decidendo, la Corte si
discosta dal precedente inchnzeo che implicitamente affermava
| natura soggettiva della fattispecie in esame, dal momento
chie imputava la responsabilita al proprietario (in virtd di una
presunzione di colpa) per aver omesso di esercitare | poteri di
controllo e vighanza sull immabile condotta in locazione da
terzi, dal momento che la detenzione da parte del conduttore
non esclude tali poteri e il proprietario locatore conserva un
effettive potere fisico sull unita immobiliare lecata, oon
conseguente obbligo di vigilanza sullo stato di conservazione
delle strutture edilizie & sull'efficienza degli impianti (intal
senso Cass, 3 agosto 2005 n, 16231), LaCassazione, inoltre,
esclude la configurabilita del concorso tra responsabilita del
proprietario e del locatario, per affermare influenza della
condotta del conduttore soloan sede di regresso, cioe nel
rapporto interno. una volta che il proprietario abbia risarcito il
danno (in senso conforme, Cass.. 29 maggio 1996, n. 4994.)
Tuttavia, insenso contrario, ipotizzano un concorso ex art,
2055 c.c. tra l'azione del proprietario e quelladi un terzo. guale
il conduttore o altre hgure: Cass,, % ottobre 1991, n, 10599, id.,
(ammette | concorso del locatore se ha posto in essere un
compartamento colposo); Cass. & giugno 1973, n 1632, Giur.
it, 1974, 1, 1, 262 (ha ammesso il concorso del conduttore, sevi
£ |a prova che a rovina fu cagionata dallomessa informazione
al proprietario Circa la necessita di provvedere con opere di
manutenzione urgenti all immaohile)

Melle motivazioni della sentenza si legge infatti che "la
responsabilita del proprietario dell'edificio & configurabile
sia quanda i gravi difetti siano originari, sia quando deriving
da attivita svolte all'interno dellimmaobile; e si estende sia al
fatto proprio. sia ai danni provocati dal compertamento di
terzi che lo stesso proprietario abbia immesso nel
godimento delledificio (soprattutto se da tale immissione
egli tragea un vantaggio anche economico, come nel caso
della lncaziona), Infatti la locazione costituisce una delle
possibili modalita di godimento dell immobile ed in quanto
tale giustifica la responsabilitd del proprietario ai sensi
delllart, 2053 cod, civ, Trattasi di respansabilita oggettiva,
confipurabile a prescindere dalla colpa per omessa
sorveglianza (contrariamente a guanto ha invece ritenuto la
corted appetio), a culil propoetaro @ sempre tenuto ne
confronti dei terzi. Del resto. il conduttore non pud certo
compiere interventi e modifiche di natura strutturale
sullimmobile locato senza il consénso dél proprietario, che
anche per questa via ne assume la responsabilita, Né& stato

dimastrate che le opere di ristrutturaZicne siano state eseguite
dal conduttore contro la volonta del proprietario, Resta fermo
ovviamente, il diritto di proprieta di rivalersi sul conduttore, per
i darni provocati dal comportamento o o, Ma le responsabalith
eventualmente imputabili al conduttore rilevanco solo nei
rapporti interni fra proprietario e conduttore, potendo i terzi
invoCare sempre. a loro tutela, limputabilita al proprietario
degli eventi dannosi di cui allart. 2063 cc”

51 pud dungue riassumere che, in relazione al contratto di
Incarione, & priva di contrasti l'affermazione secondo cui lart,
2053 c.c. non si applica alla figura del conduttore. La dizione
letterale dell'art. 2053 co pud inguesto caso essere
difficilmente scavalcata per giungere e ricomprendery anche
situazioni di mera titolarita relativa sul bene, onde 1l
proprietario deve restare responsabile anche se lmmobile &
{ocato, (Cass, 30 giugno 1955, n 2000) ed & giocoforza
ammetlers anche S8 & Concesso in geations ad un terzo
imprenditore (Cass. Civile 15 giugno 1978, . 2975).

Tuttana la locazione non fama venire meno il dovere, ed il
potere, del proprictario di controllare e conservare le strutbure
murarie e l'efficienza degli impianti, nonché la saldezza degli
elementi accessor] della costruzione. Cid. tuttavia. non esclude
che anche il conduttore possa essere chiamato a risponders.in
solido col proprietario.

Ancora una volta tale soluzione & efhiciente dal punto di vista
della prevenzione generale des danm, dal momento che
linguiling si trowa di fatto nellimmobile & pud quindi talvolta pil
agevolmente del dominus conoscere la necessita di riparazioni,
La Suprema Corte, infatti, ha riconosciuto fa responsabilita
dell'inquiling che non aveva tempestivamente informato il
proprietario, laddove sussisteva un nesso causale tra tale
ormissione e fevento dannoso (Cass. 693/1981).
Senonaltrarisulta evidente come sul conduttore gran un
obbligo di custodia che lo rende responsabile ex art. 2051 ¢
nei confronti del terzo danneggiato (Cass, 58468/1984). Ed &
CEF L0 Come Sussista una colpa ex art, 2043 c.c. da parte del
Incatario che accorgendos! delia riparazione necessaria non
mwvisi il proprietario (Cass. 2584/1958)

Avv. Andrea Piccoli
Foradi Tréviso
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INCENDIO NELLA CASA DELLA NONNA:

FAMILIARI DELLA GIOVANE VITTIMA RISARCITI
FATTA VALERE CON LASSICURAZIONE IN UN GASO
TRAGICO E PARTICOLARE LA RESPONSABILITA

EX ART.2051 IN CAPO AL PROPRIETARIO

La dimostrazione di guanto possa essere sottile la linea di
confine tra ke responsahilita del proprietario e del conduttore di
un imrmabile $1 puo despmene da una drammatica vicenda
sucoessa nel 2014 inun pacse del Trenting, Una giovane di 25
anni muore tragicamente soffocata nell incendio sviluppatosi
nella mansarda di una palazzina in cul abita e di proprieta della
nonna. che dili a pochi mesi morira anche lei, per cause naturali
Lanziana aveva assicurato lappartamento per danni a terzi,
cltre che da incendio, ma la compagnia di assicuraziong,
Ausimocn, louda solo quest ultimi, denegando ai familiari della
giovane il risarcimento dei danni da perdita del legame
parentale ed esistenziali per il tragico e prematuro decesso
della loro cara, Attraverso | propri patrocinatord, | congiunti
dalla vittima hanno cosi dovuto citare in Causa 1a compagnia
avanti al Tribunale di Trento,

Assimocn asseriva che la polizra non sarebbe stata operativa
percheé la progrietaria dell'allogsio non avrebbe avuto
responsabilita sull'origine dell'incendio, da ascrivere solo alla
vittima, per non aver custodito adeguatamente | beni ricevutie
non avier spento le luci dell appartamento in guella maledetta
sorata Maj legali defla famiglia hanno dimostrato come B3
dimenticanza delle huci accese non avesse legami con la causa
delle hamme, scaturite invece, come emerso dalle indaging, dal
ral furzionamento di un elettrodomestics in cudina, con ogni
probabilita una radio sveglia. E. soprattutto, con
argomentazioni che valorizzano il diritto in materia, hannd
evidenziato il particolare rapporto tra nipote & nonna. che

abitava nell appartamento al plano di sotto.

Lamansarda era arrecdata e corredata con mobili e suppeliettili
di proprieta della nonna, compresa la radio svegha, e, di pid,
l'anziana aveva le chian e vi accedeva regolarmente. 1
godimento dell'appartamento ammobiliato e accéssoriato da
parte delie vittina non sofo non avveniva a titolo di locazione, in
quanto non corrispondeva canoni di affitto, ma, anche se
riconducibile nell'ambito del comodato, esso presentava
caratteristiche singolari, dato il particotare legame affettivo tra
camodante e comodataria, invirtd del quale fa prima, pur al i
fuori di un rapporto di comvivenza, aveva conservatouna
significativa relazione materiale con la mansarda, Anzi, la veste
di custode di arredi ed elettrodomesticl sarebbe stata
esclusivaments in capo all anziana. che si era assunta l'onere di
sovrintendere alla faccende domestiche per [a nipote, che
lavorada, compresa la manutengione dei beni mobili di sua
stessa proprieta messi a disposizone della vittima oon
limmobile.

E stato dungue dinmostrato come, pur avendoli concesst in uso
alla nipote, la nonna aveya comungue conservato invia
esclisiva il compito di controllare e custodire | beni, compito
che era nella possibilita di svolgere autonomamente, avendo
mantenuto preno ed effettve potere di gestione e intervento
sui ben stessi, & che pertanta si ricadeva nella fattispecie della
responsabilits ex art. 2051 per le cose incustodiain capo al
proprietario. |l giudice ha dato ragione ai ficorrenti e Assimocd
allafine ha riconosciuto loro un congruo risarcimento.
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LA RESPONSABILITA
GIVILE DEI GESTORI
DEGLI IMPIANTI SCHISTICI
LEGGI E GIURISPRUDENZA
CHE IMPONGONO LA
MESSA IN SICUREZZA
DELLE PISTE E
TUTELANO GLI SCIATORI

Lattivita scitsticad senza dubbic uno degli sport pii praticati
reei mesi invernali; tuttavia, oltre al divertimento, be piste da sci
possono riservare sgradevoll sorprese, E' cié che accade
qualora, a causadi una cattiva manutenzione delle stesse, lo
sciatore cada rovinosamente riportando conseguenze fisiche
anche graw,

Crgevi anney in ltalia si contano trentamila imfortuni: bastano
QuEst NuMeri per caging quanto possano essere insidiose le
piste. Deve quindi valutarsi se l'ente gestore sia responsabile,
ed in che misura, di questi incidenti. La discipling sul punto ha
conosciuto profande modifiche nel corso del tempo.

Daun lato, vi @ la possibilita di invocare la responsahilita del
pestore di aree sciabili a sensi del contratto atipico o skipass,
con applicabilita, quindi, della disposizione dicui allart. 1218
del codice civile, Pib nel dettaglio, il contratto di skipass & quel
coniratto atipico (ciod non previsto né disciplinato dal nostro
codice civile) che viene stipulato tra lutente e il gestore net
mmomento in cul il primo acouista il biglietto (detto skipass) per
poter accedere agli impianti di risalita. In base a tale contratto,
dietro il pagamento del corrispettivo richiesto, lo sciatore o o
snowboarder ottiene la possibilita di usufruire del servizio di
risalita agli impianti e di utilizzare le piste predisposte per le
attivita sportive.

Sara quindi onere del pestore di provane. per esimersi da
responsabilith per carente manutenzione od insicurezza delle
piste, di essere stato ogpettvamente impossibilitato ad
adempeere od a prevenire infortuni a danno di sciator per 1a
presenzadi una specifica causa impeditiva non riconducibile
alla propria sfiera di controlo.

Al contempo, non pud certamente porsi in distbbio cheil gestore
pud essere chiamato a rispondere in via extracontrattuale per i
danni che all'utente siano derivati a causa della mancata
asservanza degh obblighi correfati alla predisposizione e alla
manutenzions delle piste. La correttezza di quanto sopra si
desume dall’art. 3 delle legge n 363/2003, a norma del quale i
gestori delle aree sciabili attrézzate "assicurand agli utentila
pratica delle attivita sportive e ricreative incondizioni di

sicurezza, provvedendo alla messa in sicurezza delle piste’. ed
"nanno l'obbligo di protegeere gli utentl da ostacoli presenti
lunga e piste mediante l'utilizzo di adeguate protezioni degli
stessie segnalazioni della situazions di pericola’, nonché
dallart. 7 della stessa legge, ove si stabilisce, oltre allobblign
per i gestori di provvedere all'ordinaria e alla straordinaria
manuténzione delle aree sciabili, che "qualora la pista presenti
cattive condizioni di fondo, il suo stato deve essere sepnalato.
Crualora le condizioni presenting pericoli oggettivi dipendent]
dalla stato del fondo o altri pericoli atipici, gli stessi devong
esser rimassi, ovwera la pista deve essere chiusa’,

Prima dell'entrata in vigore della legge n. 343/2003 la
possibilita, per utente che fosse rimasto coimvolta in un
incidente nella fase di discesa in pista, di invocare nei confronti
del gestore la regola di responsabilita dettata per la custodia di
cose di cui allart, 2051 oo, anziche la generale norma di cul
allart. 2043 ... 8ra piuttosto discussa.

Dopa l'emanazione di questa legge, ed in sede di commento
della stessa, taluno ha osservato che la previsione legale
dellabbligo di manutenzione delle piste da discesa, e della
segnalazione delle eventuali insidie, indurrebbe a concludere in
senso favorevole all'applicabilitd dell’art. 2051 c.o. perlomeno
nelie ipotesi in cui 5i possa ritenere il danno arrecato non “oon k3
cosa’, bensl direttamente “dalla cosa’, assumendo ex lege il
gestore |a qualita di custode delle aree sciabili attrezzate, La
Suprema Corte, dal canto suo. @ apparsa favorevole nelle sue
pronunce pid recenti ad applicare al gestore di impianti sciistici
laregola di responsabilita di cui allart. 2051 cc,

A conclusione di guesta breve panoramica circa i possibili titoli
di responsabilits invocabill dallutente nei confronti del gestore
dell'impianto sciisticn, & opportuno soffermarsi brevemente
sulke diverse conseguenze che discendono dalla sceltadelluna
o dellaltra strada, fermo restando che Fazione potra essere
avviata anche invocando in concorse fra loro sia le regole della
responsabilita contratiuale, sia quelle defla responsabilita
extracontrattuale.

Sotto il profilo della prova da fornire da parte dell'attore, non
malta differenza vi sard, a seconda che guesti decida di invocare
l'art, 1681 c.c., in materia di contratto di trasporto cui &
riconducibile it contratto di skipass, piuttosto che la norma
generale di cuiall’art. 1218 ., sulla responsabilita
contrattuale in genere; ovvero le speciall regole di
responsabilitd extracontrattuate di oui allart. 2051 c.c. In tutti|
casi citati, infatti, ove consti 1a sussistenza del nesso di causalita,
il danneggiato non dovra provare la colpa del gestore che, come
gia visto, & presunta nellact. 1681 c.c.. cosi come, secondo
lorientamento della Suprema Corte (Cass., Sez.Un., 30 ottobre
2001.n. 13533, in Corr. giur.. 2001, p. 1565. connota di V.
Maricondal, nellart. 1218 c.c. ¢ neppure deve formare oggetto
di dimostrazione nelle ipotesi in cui si imochi la responsahilita
dicui all'art, 2051 c.c.. Tali conclusioni sono state
mapgiormente esplicitate dalla Corte di Cass. civ, 7 aprile 2010,
. 8229, che ha infatti affermato che, in base al titolo
contrattuale deila responsabilita del gestore delle piste, spetta
all'attore danneggiato provare unicameénte [a fonte del proprio
diritto; potendosi limitare a lamentare linadempimento o il non
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esatto adempimento della controparte all'obbligo di mantenerie
insicurezza, menire e gnere del gestore convenuto dimostrare
I spacifico fatto estintivo dellaltrul pretesa. Pariment], sempra
secondo la Cassazione, evocata |a responsabilita del gestore ai
sensi dell’art, 2051 oo, sara quest ultimo a dover provare |e
medalitd attraverso le quali aveva owviato alla situazione di
pericolo ed eventualmente lo specifico casa fortuito che ha dato
luogo all'evento lesivo.

Erco allora che, alla luce delle osservagioni sopra svolte, ['unica
viera e sostanziale differenza fra lazione contrattuale e guella
aguiliana finisce per essere rappresentata - nelle particolari
fattispecke che guiinteressana - dal tormine di prescnzions,
Invacando, infatti, Ninadempinmento delle obbligazioni correlate
al trasporto (in relazione ad un incidente che abbialuogonella
fase di risalital, verranno inconsiderazione | brevi termini
previst| dall’art, 2951 c.c, che stabilisce la prescrizions inun
anng, decorrente dal giorna del sinistro, dei dirittl derivanti dal
contrattodi trasporto. Ove imvece st imaching le regole generali
inmateria & inadempimento contratbuale, verva in
considerazione lordinario termine di prescrizione decennale
previsto dallart. 2946 c... Per contro, invecando la
responsabilita da fattoillecito, verra in considerazicne Iart,
2947 c.c..che prevede il termine di prescrizione quinguennale,
ma precisa anche (3. comma) che, se il fatto e previsto dalla
leppe come reato e per il reato e stabilita una prescrizione pid
lunga (nei casi che ci interesaano si tratbera in partioolar modo
del reatodi lesioni personali di cui allart. 582 c.p. che soggiace
al pi lungo termine di prescrizione di sei annik, questa si applica
anche all azione civile, B altresi importante sottolineare che tale
ulitima regola - come chiarito dalle Sezioni Unite (Cass,, Sez. Un,
18 novemnbre 2008, n. 27337, in Foroit, 2009, .. 737, con
notach S Landiru) - vale anche rellipotes: oo, pur essendo il
reato perseguibile a querela della persona offesa (come accade
per o pid per |l reatodi lesioni personald), guesta non sia statain
concreto presentata e il giudizio penale non sia stato guindi
promosso; cid, tuttavia, a condizione che il giudice, in sede civile,
accerti incidenter tantum, & con gli strumenti probatori ed i
criteri proge del procedimento civibe, la sussistenza diuna
fattispecie che intéegri gli estremi di un fatto-reato in tulhi | suoi
elementi costitutivi, soggettivi ed oggettivi, Deve, infine, essere
sottolingeato come in tutte le ipotesi di sinistro sciistico, tanto se
51 invochi una responsabilita di natura contrattuale che

extracontrattuale del gestore dellimpianto, Nastratta
configurabilita di una responsabilita in sé debba fare | conti con |
liniti cherivanti datle particolarita che caratterizzano la pratica
dello sci. Bisogna infatti considerare che si fratta diuno sport che
viene praticato allaria aperta nellambato del particolarssime
ambiente della montagna, estremamente affascinante, ma anche
ricco di insidie naturali che mon sono mai ded tutto efiminabili. Chi
si cimenti con lo sei & quindi necessariamente chiamatoa tenere in
conto e a proprio carico ke situazioni di rischio normalmente
riscontrabili nella pratica sciatoria, Lassunto si rimviene alires)
nella gorisprodenza di meriko, per laquale, se il pestore e
certamente responsabile per 1 sinistn causati da madeguata
manutenzione della pista. ovwero dall urto con ostacoli artificiali
nan adeguatamente segnalati ¢ protett], non potra tuttavia
ritenersi esigibile. né sul plano contratbuale, né sy guello
extracontrattuale da omessa custodia degli impianti, leliminazione
del rischi naburali cosiddetti tipici, quali la presenza di zone
alberate ai hanchi del tracciato, la mutevolezza del pendicola
presenza di tratti nevosi di differente consistenza, sebbene, sotto
questa profilo, si debba rilevare un notevale incremento della
presenza di segnali di pericolo sulle piste da sci, atte a richiamare
l'attenzions degl utenti su condifioni particolan della pista,

AV Marco Frigo

Foro di Padova
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LA CAUSALITA

DEGLI EVENTI

SE E QUANDO LE
CAUSE PREESISTENTI
0 CONCOMITANTI
ESCLUDONO LA
RILEVANZA DELLA
CONDOTTA UMANA

Quello della causalita non & un problema strettaments
giuridico ma presenta evidenti implicazioni filosofiche e
scientifche, che si ripercusctono anche nel campo del diritta in
quanto condizionano lindividuazione dei criteri per
l'accertamento delle relazioni causali giuridicamente rilevanti.
Proprio per complessita della materia, e per la rapida
evoluzione a cui 0453 & sogeetta in relatione al progressodella
sCienZa, & assal raronel panorama giuridico occidentale
reperire fonti normative che disciplining in astratto il nesso di
causalita; infatti, i criteri per Faccertamento di relazioni cawsali
s0n0 spesso lasciati allinterpretazione del gludici che, volta per
vola, rispetto ad ogni singolo caso concreto, ne stabiliscono (o
ne escludonn) la sussistenza in base 8 massime o esperienza o
aregole scientifiche. A questa generale tendeénza narmativa, fa
eccezione il codice penake italiano (approvato nel 1930), il
quale, agli articoli 40 e 41, contiene alcune indicazioni circa
Iaccertamento del nesss di causalita fra la condotta umana e
levento al quale 1a legpe riconnette 1a sussistenza di un illecito
penalmente rilevante. Peraltro, proprio per I'assenza dialtre
fonti normative sul nesso di causalita, le disposizion contenute
el codice penale vengono generalmente applicate anche ad
altri settori dellordinamento italiano e, in particolare, aguello
della responsabilita civile extracontratiuale.

Lart. 40 co. 1 c.p.stabilisce che “nessuna pud essera punito per
un fatto preveduto dalla legpe come reato, se levento dannoso
o pericoloso da cul dipende la esistenza del reato non é
conseguenda della sua azione od omassione’. Con tale principio,
il legistatore ha circoscritto 'ambito dell'indagine
giuridicamente rilevante: poiché il diritto si occupa di accertare
la sussistenza di responsabilita in capo alla persona, lindagine
sl niesso df causalitd sl deve concentrare sulla condotta umana,
siaessa attiva od omissiva, 3l hine di comprendere se sia
allorigine deil'evento da cui dipende 'esistenza dell tlecito,
Tale disposizione, pur esprimendo il principio in forza del quale
I'attribuzione di responsabilita presuppone Vimputazione
oggettiva dellievento al suo autore, non stabilisce, tuttavia, a
quali condizioni l'evento lesiva pud essere considerato

conseguenza dell’azione o dell' omissione dell'vamo, Al
riguardo, qualche indicazione maggiore si ricava dall'art. 41 co.
1 cp,. ilquale afferma che il concorso di cause preesistentio
simulianee o sopravvenute, anche se indipendenti dall azione

ol omissione del colpevole, non esclude |l rapporto di causalita
fra l'anione od omissione e l'evento”. Tale disposizione esprime il
cosiddetto principio di equivalenza delle cause, per il quale se
un evento & determinato dan fattori. uno dei guali é
rappresentato dalla condotla umana, Questa deve comungue
essere considerata come causa dell'evento al pari degli altri, In
altri termini, opni tattore che concorre a cagionare Fevento ne
causa; se la condotta umana rappresenta uno o guesti fattorn,
anch'essa deve essere considerata causa dell evento. Per
esempio, |3 responsabilita per la morte di una persona
conseguente al suo ferimento non € esclusa dal fatto che la
morte stessa sia stata determinata anche da una preesistente
malattia della vittima, che abbia precluso alla medesima di
guarire dalle ferite infertegli; in tal caso, lamorte &
riconducibile al concorrere di due fattor causali; i primo di
ordine naturale (la preesistente malattia), il secondo di origine
umana (la condotta di ferimental. Invirtd del principio di
equivalenza delle cause, lesistenga di un Fattore causale di
origine naturale non esclude [efficienza causale dells condotta
umana, che aj iinl giuridici deve essere atutti gl effetti
comsiderata causa dell'evento lesivo, Lart, 41 co, 2%cp.
stabilisce, poi, che “le cause sopravverite escludono il rapporto
di causalita guando sono state da sole sufficienti a determinare
l'eventa’, Il raffronto fra il primoed il secondo comma dell’art,
41 ¢.p. evidenzia in primo luogo che, quando un evento &
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della persona ferita lievemente che muare nel corso di un
incendio fortuito scoppiato nell'ospedale presso il guale é stata
ricoverata, o della persona che, dopo essere staka ferita in
LM ARETEssione, perisce aseguito di un incidente nel quale
rimane coinvolta Fambulanza che la trasporta in ospedale.
Meilesperienza giurisprudenziale, il tema dells causa
sopravvenuta da sola sufficiente a determinare levento & stato
invece affrontato in numerosi ambiti, Per esempio, in quello
dellavolontaria o colposa esposizione al pericolo da parte delfla
vittima di lesioni alla propria incolumita fsica. In questo senso,
5i & posta il problema di verificare se tale esposizione al pericolo
possa essere considerata fatbore causale sopraveenuto da solo
suffhiciente adeterminare Fevento, quanda l'evento lesivo sua al
cortermpa il risultato dellinteragire fra la predetta esposizione
al pericolo ed un ulteriore fattore causale imputabile ad altro
copgetio. Cosl, & stato ritenuto esente da responsatbilita il
progeietariodi un terrena caratterizzato da deprassion] &
fossatl, [l quale era stato accusato di non aver predisposto
ichonee recinzioni e sepnalazioni di pericolo in relazione al
decesso del conducente di una motoshtta che, ben conoscendo
le caratteristiche di tali terreni. aveva tentato di saltare un
fossato ad altavelocita (Cassazione penale. sez. IV 2072014,
n. 369200, Inguesto senso, la Corte di Cassazione ha affermato
che |a deliberata scelta della vittima non solo di accettare il
rischio insito nell'affrontare la depressione naturale del terreno
da essa ben conosciuta (e probabilment e, secondo quanto pure
evidenziato in sentenza, fing a poto prima ulteriormente
periustrata) ma addirittura di misurarsi con la stessa,
progonendosi, in modoevidentemente sconsiderato. di saltarla
con la motoslitta lanciata alla massima velocita, costituisce
fattore idoneo ad escludere il nesso di causalita con la condotta
omissiva ascritta al proprietariodel terrena, La chiave di letiura
ha affermato la Corte - risiede nell'autodeterminazione della
vittirna, che agisce sulla base di una scelta compiuta conla piena
consapevolezza dei rischi relativi. non potendosi imputare ad
un indnidiug e conseguenze di un gesto assunto da un ter2ain
piena coscienzae volonta & sul quale non si pud influlre,
Inaltri casi, la condotta gravemente imprudente della vittima
non & stata sufficiente ad escludere 1| nessodi causalita, m
quante Non riténula caratterizzata dai requisiti di eccezionalita
richiesti dall’art. 41 co, 2 c.p. Cosi per esempio, nel caso del
conducente di un mezzo pesante utilizzaw per la raccolta del
rifiuti che. dopo aver arrestato il velcolo. lo rimetteva inmato
urtando un ciclomotore che imprudentemente ko stava
SLIDETANCED 1 UNo SPAZIo angusio, pronvos ando la morte del
conducente di tale ultimo veicolo (Cassazione penale; sez, IV,
2.07.200%, n, 32303); nel caso di mancato rispetto del limite di
vizlocita da parte del conducente o una vettura e di
concorrente ingsservanza del dovere di precedenza da parte
della vittima (Cassazione penale, sez, IV, 807 2008, n. 33385}
nel caso di omessa attivazione di indicator di direzione ai fini
dello spostamento di corsia e di collisione con cclomotore che
mprudentemente stava effettuands loperazione di sorpasso a
destra (Cassazione penale, Sez. IV, 2.2.2014.n, 5691).
Come osservatain precedenza, anche fa gunisprudenza Civile
ha fatto applicazione dei principi espressi nel codice penale, in

gquanto nel nestro ordinamento nan seno presenti altre fonti
normative In tema di causality. Proprio recentemente, la Corte
di Cassazione — inun caso di danno derivante dalla
seonnessions cel manto stradale, a causa della quale il
conducente di un merzo aveva persa il controllo della propria
autovettura ed era stato investito da una veicolo proveniente
dall'oppasta direzicne di marcia - ha rammentato che i principt
espressi dagli artt. 40 e 41 c.p. devono essere impiegati ai fini
dellaccertamento dell'ipotesi di responsabilitiex art, 2051 cc,
amente del guale “ciascuna & responsabile del danno cagionato
dalle cose che ha in custodia, salvo che provi il caso fortuito’,

In proposito. la Corte di Cassazione ha affermato che la
responsabilita ex art. 2051 ¢, ha natura oggettiva e, pertanto,
sussiste qualora sia provato che il danno sia stato "cagionata”
dalla cosa in custodia, assumendo rilevanza il solo dato
opgettivo della derivazione causale del dannodalla cosa; chela
responsabiiita in capo al custode della cosa al sansi-dellart
2051 c.o. pudy venire meno sodo quando venga provato che i
danng sia dervato da caso fortuito, il quale interviens come
elemento idoneo ad elidere il nesso causale altrimenti esistente
fra la cosa e il danno; che ai fini dell’'accer tamento del nesso di
causa. occorre riferirsi ai principi di culagh artt. 40 e 41 cp:che
proprio in virtd di tali principd, tutto cid che non & prevedibile
ogeettivamente, ovwero tutto cid che rappresenta un'eccezione
alla normale sequenza caysale ai sensi dell’art. 41 co, 2 cp.,

idegra il caso fortuito idoneo ad eldere il nesso causale fra

danno e cosa (v, Cassazione civile, sez. |11, LOZ.2018, n. 2479).
Avrw, Glulio Vinciguerra
Foro di Toring
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Ing. Frongia, cosa si intende per “responsablita sui prodotti™?
E' la responsabilitd che in primis il Fabbricante si assume in
relazione aun bene o un servizio immesso sul mercato o reso
disponibile 3 qualsiasi titolo a un utilizzatore. Chi produce o
fornisce un bene o un servizio, deve rispondere, entro certi
[imnits, se il suo utilizzo cagiona un danno, legato a un
funzicnamento nan corretto a causa di determinati vizi, ed
anche ad un funzionamento non adeguatod il caso classico &
quello del termosifone che non scalda a sufficienza, non
rispettanda il livello di prestazione garantito dal fabbricante,

Quali sono i settori pil esposti?

Cuello det giocattol e degliarticoli non regolamentati da
specifiche norme di legge: vi @ infathi un'ampia casistica di
pradotti che non rientra nella marcatura CE. Sitratta di
produzioni importate, per la stragrande maggioranza, da Paesi
extra-europei, Sono articoll semplicl che tuttavia, nei tutt'atro
che infrequenti casi di difetti, possono causare danni fisici
significativi. Basta consultare il sito del Rapex, il sistema di
allerta rapida curopeo sui prodotti pericolosi invendita a
libero consumo, per avere un'idea su dove si concentring le
denunce o le segnalaziond del consumatori. Come detto, al
primi posti troviamo | giocattoli, che possono contenere
sostanze chimiche molto pericolose per i bambind. | prodotti
elettrici, ad esempio le luminarie natalizie, e quelli non regolati
dalla marcatura CE: tra quest, stanno aumentando | casi legati
alle attrezzature ginniche ¢ ludiche, penso ai teppeti elasticio
ai gonfiahili, su cul si sta rilevando una recrudescenza di
episodi legata alla scarsa qualita dei materiali per questionidi
contenimento det costi.

[Da esperto, che consigli si possono dare al consumatori per
orientarsi meglio nel mercato e su come comportarsi in caso
di mal funzionamento o di danni fisici?

La prima indicazione & scegliere prodotti di marche note,
meglio se dotati di marcatura di qualita, che assicura un certo
controdbo nella filiera produttiva. In caso divizi o difetti, la
primacosa da fare é rivolgersi ai vari soggetti della catena di
distriburione, a partire dal rivenditore, che spesso sostituisce
il prodotio difettoso, Altro e pit complesso discorso, invece, ie
un determinato prodotto abbia causato danni e lesioni agli
utenti e si debba agire per ottenere un risarcimento: qui
bisogna innnanzituttocongelare” lattimo. fotografare
istantaneamente l'oggetto in questione per avere una prova
riscontrabile,

Vanno conservatl sempre gh scontrm, il manuale d'uso e,
preferibilmente, almenao per i primi due-tre anni, gli imballaggi.
Tutti questi accorgimenti consentono di ricostruire la storia
tecnica del prodotto e di evidenziare il nesso di causalita trail
suc utilizzo e Vinfortunio.

In cosa consiste la sua attivita di ingegnere della sicurezza?
Lingegneria della sicurezza & una branca dell ingegneria
rivolta ad assicurare, appunto, la sicurezza delle persone
duranté la loro wvita quotidiana, La mia attivita ¢ principalmente
connessa alla sicurezza dei prodotti,

Mel campo del risarcimento danni, eseguo delle perizie
tecniche per comprendere anzitutto di che tipo di prodotto
stiama parlando, com'é inguadrabile e come andava costruito:
in secondo oo, cerco di metters in relazion: |a sua
costruzione con l'evento dannoso e di determinare il nesso di
causalita, ricostruendo l'accaduto, se recessario, Con prove
tecnichie. 51 tratta di operazioni che, per non essere ogpettodi
contestazions, impongona una particolare precisione e
attenzione, a cominciare dal grado di conservazione del
reperto, Un esempio tipico sono ke borse dell’ acqua calda, di
cul sono tutt'altro che rare le rotture con conseguentl, gravi
danni da ustione riportati da chi le utilizza. Trattandosi anche
di material in goamima, e5se sono esposte al rischio di
“inguinamento” da parte di sostanze che potrebbero
danneggiarle: percid ke conservo sotto vuoto, inmodo da
impedire che vengano maneggiate e da bloccarne |a
contaminazions Batterica, sempre con o scopo di ‘mngelare'
il prodotto a com'era al momento dell'inforiunio, La catena
delle prove va conservata il pio possobile in ambiente
controllato.

Qual & l'episadio pil clamoraso su cui ha lavorato?

Cuello di un giocattolo, un elicottero, le cui difformita dalla
norma erano marchiane e che infatti ha causato infartuni alla
vista a tanti bambini, || Ctu del tribunale con le sue prove
tecniche ha dhimostrato l'estrema pericolosita del prodotto e

piccoli danneggiats sono stati risarciti, ma nonostante questo il
giocattolo & ancora in vendita: il costruttore ha ritenuto di
contunuare a produrlo e le procedure per arrivare al ritiro dal
mercato non sond semplici”
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presieduta dal dott. Ermes Trovd si avvale per questodelicato

compito c'é la dottssa Mihaela Chirvase: 35 anni, romena,
laureata in Stratégie della Comunicaziones, i Italia dal 2005, dal
200% lavora per I'Universita degli Studi di Fadova attraverso
una cooperativa sociale, ma ha avwiato anche una propria
atttivita, "50s Alternatiee’, che ailta gli stranieri e gli immigrati
nellintegrazione con la societd italiana, attraverso uno
sportello e servizi di consulenza e di assistenza, ad esempxio
nella compilazione det curricula per La ricerca o lavoro, nel
rinncwd del permesso di sopgiorno e quantaltro. "Una delle
attivita che svolgo per conto di Studio3A & ovviamente quelia di
interprete, cercando di spiegare agll assistiti guello che la
societs sta facendo per loro. come sta cercando di risalverea |
loro problemi, traducendo in parole pid semplici 8 comprensibil|
possibule | termeni legall e aigtantoli anche nella compelazone
della modulistica - sprega la dott.ssa Chirvase, che segoe in
particolare i danneggiati di origine rumena ¢ moldava, la quarta
etnia europea pid rappresentata nel nostro Paese - Questo
approccio delicato e “familiare” che ha scelto Studio3a &
particolarmente appropriato, tanto pll ned caso di gravi lutti: i
rumeni song criskiani ortodossi, il funerale, oltre ad essere
o OrEroso, !II'|.I|I|".i tuttaunaseredintidar spetiare e la
fariglia deve poler avere | propr moment per pregare e per

piangere il progprio caro con la massima tranquillity’, La

funzione della mediatrice culturale, tultavia, non siriduce al al

mero lavoro di interprete. “Ad esempio - continua la dott.s<a

Mihaela Chirvase - su indicazione di Studio3A mi attivo spesso
per stare wicing anche al farmiliar degh assistit o delle vittime

che vivong in Romania o nella Repubblica di Moldavia e faccio
da tramite per tutti gli aspetti tecnici & burocratici

necessan ale pratiche. Rapportarsi con gl stranieri nom é
semprefacile. bisogna vinctene la lord naturale difhdenza e
comprendere e diversita culturali; per questo credo che §l mio

ruaio, il mi lavoro teso pid in generale ad avwicinare la

comunita rumena al servizi di Studio3A, sia preziosao, per ambo
le parti”. ll rapporto che sié instaurato e cosi stretto che
Studio3A ha anche sostenuto una festa della comunita rumena
organmizzata lo scorsomese di dicembere a Padova inoccasione
delle feste natalizie & i Presidente della societa. dott. Ermes
Trond, 3 conferma di guanto sia apprezzata guesta vicinanzae
sensthilita, ha awto lonore di salire e dimtervenire sul paleo
accanto al console generale di Bomama a Trieste; sua
eccellenza Cosmin Victor Lotreanu, e ad altre eminénti figure.
Sond molto onorato di partecipare a questo significativo
evento - ha detto nellfoccasione il dott. Ermes Trovd, rivolto alle
autorita e alla platea -; la comunita rumena & L pid nemerosa in
Italia e riteniamo fondamentale stringere con essa delle itte
relazion, E' importante sapere quali sona | propr dintts, tanto
piil per cha arvivada un altro Pagse, e conoscere gh strumenti
per difenderli e per Farli valere: anche questo & un elemento
centrale per una budna é completa integrazione. Studio3A & qui

per questo ed & aperto ad ogni collaborazione”
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Sul pil grave disastro provocato da unavalanga in Italia si

sono scritti iumi d'inchiostro. Il 18 gennaio 2017 a Rigopiano
nel comune abruzzese di Farindola, una slavina staccatasi da

consulenza specificain
Resort, dove si trovano 40 persone (28 ospiti, di cui 4 riSarCimEHtﬂ danni e indennizzi

bambini, 2 12 membri ¢

una cresta sovrastante travolg Hatel Rigopianc-Gr

apocalittiche. |l bilancio

tra cui Giampaolo Matrone, l'ultimo a essere estratto vivo da

quellinferno di ghiaccio, dopo 62 ore. ma a un prezzo

altissimao: il pasticciere di Monterotondo, rivoltosi a Studio 3A

per nere giustizia, ha perso 'uso del braccio destro e

parzialmnete, della gamba destra ma, soprattutto, ha perduto

LYY

l'amata moghe Valentina, che non ce hafatta. La Paging cne

abilita, non

resta da scrivere ¢ invece quella delle respor

limitate ai permessi edilizi per la costruzione dell'albergoin

un sito a rischio valanghe, ma che chiamano in causa l'intera

macchina della prevenzions & dei soccarsi. Le indagini della

Procura di Pescara stanno portando alla luce, tra la rabbia del

Comitato familiari delle vittime, gravi ritardi e lacune: gh
1

indagati sono 23, tra cui 'ex prefetto di Pescara, accusato di

essersi attivato troppo tardi per sgomberare |la neve

dall'unica via di fug

a nonostante gli allarmi lanciati dall'hote

mia colpevolmente sottovalutati, cingue funzionari della

Reglone, che non ha redatto la carta sul rischiovalanghe

prevista per legre e che avrebbe imposto 1| divieto diutilizzo

del resort ner mestinvernali, il presidente della Provincia di

Pescera, tre sindaci di Farindola... Una catastrofe di Stato

area tecnica

« consule

Ll R R .

area economico-fiscale
e aziendale

Le frecce indicann | servizi esplicitati nel caso che segue
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Angelo Movelli - consulente personale
COSTANTEMEMNTE AL FIANCO DEI NOSTRI ASSISTITI

Il mic impegno per Giampaolo Matrone e la sua famiglia é stato
piu che totale, ran perché non lo sia sempre, ma perchs gui si
tratta ci una situarione di estrema gravita e complessita el
rostri assistiti, di riflesso, hanno esigenze particolari. Il mio
rucdanan sié limitato a fare da collegamento con l'area tecnica
per lespletamento delfle attivitd di gestione della pratica. Ho
sepUito passo passo Glampaolo, accompagnandolo alle visite
mediche e agli incontri con | periti, affiancandolo nelle
manifestazion! del Comitato familiarl delle vittime e, in
coordinamento con Pufhcio Relazioni Esterne. fornendo
indicaziom e portando, dove necessaro, | mio contributo
tecnico anche durante le interviste & i servizi dei media

Ay, Andrea Piccoli - penalista del Foro di Treviso

UN COSTANTE “COMPULSARE" SULLD

STATO DI AVANZAMENTO DELLE INDAGINI

Appena assunto il mandato da Giampaolo Matrone e dai
familiari, hainiziato a "compulsare” la Procura di Pescara sullo
stato di avanzamento del procedimento e chiesto il fascicolo. a
cui perd non si pud ancora accedere non essendo concluse le
indagini preliminari, Ma ormal ¢l siamo e, una volta acguisiti gl
atti, potremo studiare e migliori strategle. Mi sono confrontato
anche con i legali dei familiari delle altre vittime per fare il
punto sulla situazione e hodepositato [a nomina del prot. Corbao
COme perito tecnico di parte.

Dott.ssa Roberta Zecchin - Responsabile Sinistri Complessi
ILMEGLIO PER GARANTIRE UN DOVEROSO
RISARCIMENTO AGLI ASSISTITI

Appena aperta la posizione, abamo imaato una richiesta danni
per conto d Giampaolo Matrane, della hglia ¢ dei sucs Famaliari
a tutti i soggetti coinvolti (Pubbliche Amministrazioni e privati)
£ abbiamo ricevuio gia | primd riscontri da alcuni Entie
compagnie di assicurazione, Analogamente, stiamo tutelando
Giampaolo anche per le gravi lesioni fisiche subite, che gl
hanno causato handicap permanenti e l'impossibilita di
continuare il sua lavoro: 'abliamo gia fatto sottoporre a una
visita prognostica di parte per valulare ke sue candizioni fisiche.
Parallelamente, stiamo manitorando il procedimento penale in

collabarazione con il penalista della famiglia. Aw. Ficcali, e
abbiamo messo a disposizions come consulente di parte per le
valutazioni tecniche sull'incidents un professionista del calibro
dedling, Corbao, gid docente di prevenzione incendi e difesa civile
alla facoltd di Architettura del Politecnioo di Milano e di sicurezza
ambientale alla Sapienza di Roma, uno deil massimi esperti del
settore @ che é stato anche Prefetio & direttore generale della
Protezione civile-Servizi antincendio al Ministero dell'Interna,

Prof, Ing. Leonardo Corba - esperto in sicurezza antincendio
RESPOMSABILITA A TUTTII LIVELLI

Hio subito iniziato a esarninare tutti gl aspett della catastrofe
di Rigopiana, peraltro segnalata findal 1997 tra le situazioni a
rischiovalanga. Per completare il lavoro attendo il fascicolo
penale, ma ho gia formulato le prime osservazioni, analizzando |
fatti argomento per argomento e sogeetio per sopeetio E gli
“Appunt!” da fare sono tanti. S profila una catena di gravi
responsabilita che in qualche modo hanno “conglurato” tutte al
verificarsi dell'evento e che coimmalgono tutti livelli
amministrativo-politici: in particolare, il Comune, per ke
autorizzazioni rilasciate all'albergo, in parte la Provincia per fa
competenza stradale, ma soprattutto il Prefetto. che doveva
dichiarare lo stato di emergenza e sgomberare I'hotel E, per
citare la massima latina “delegatus delegare non potest’,
nessuno potra scancare la colpa sullaltro,

Dottt Micola De Rossi - Uificio Relazioni Esterne

UN PRESSING CONTINUO PER TENERE

ACCESI | RIFLETTOR! SULLA TRAGEDIA

Su una vicenda di tale portata, il coimolgimento dell'Ufficio
Relarioni Esterne non poteva che essere massimo. Insinergia
col nostro assistito, abtiamo cercato di dare massimo risalto
alle manifestazioni di ricordo-delle wittime € alle iniziative di
protesta organizzate in questi mesi, aggiornando i media anche
sugli sviluppi delle indagini e del procedimento. Inoltre,
abbigmo pestito & cotrdinato le numerose interwiste, specie
sulle reti televisive che hanno chiesto la presenza di Giampaolo
Matrone, uno dei “simboli” di Rigopano. In questa catastrofe il
runia dell'opimone pubblica & essenziale, anche per stimolare
inquirenti, magistratura ed enti preposti a fare al pit presto
piena luce sui fattie sulle responsabilita,
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Studio3A Nnews

UANDO | MEDIA CHIEDONO LA VERITA...
STUDIO 3A RISPONDE

Anche tra meta novembre 2017 e fine gennaio 2018 Nattivita di StudiodA ha attirato attenzione del principal quotidiani che
hannag seguito gh svilupol de moll cast o cronaca pestiti dalla societs: l'omicidio Gugbotta, la tragedea di Ripopeana, mfortuni

Ul lvoro come quelln di Andrea Dialan, procediment per incidenti straclali conclusi conla condanna ded responsabli, siveda
guetiodi Fabio Prtton, tantevicende di mala sanita, come gquelle di Antonio Pesce o Aneelo Laudone., Lacarta stampata, come

ghaltrirmedia ha dato rsalto anche alle iniratne socish dello studio, come FApD per b siourerzastradale sulla 55 106

Pure ke emittenti hannodato ampio spazio allevicende di cul s occupa Studio3A, anche coninterviste al Presidente

autorevoli AENZIE d'informazione

CASO RONCUCCI, ILGIP VUOLE VEDERCI CHIARO
I FATTIVOSTRI, RAI DUE

c-I-F Coannilente della famiglia i Sara
ol "I ; - _; —

quotidiani, compresi guelli “gettonatissimi™ di Reg

i

£ ai tecnici delio studio nonche agli assistitl, Una "copertura” non limitata alle b locali, ma estesa 3 network nazianali,
fiadlel seryino pubblico sia o Maediaset S;‘r:l,‘(,.‘l.’:f‘.-]}'l approfondiment] dedicat] da 'l Fatti vVostri® al caso Roncuccl e
da " Quinta Colonna™ all'assassinic di Maurizio Guelictta, i servizio di Studio Aperto sul caso di mala sanitd costato fa

vitaa Carletbo Ortolan, 1 numerosi servizi, anche o apertura, andati in onda nei telegiornali regionali delta Rai

Sicuramente importante, infine, anche (a presenza di Studio 3A nell informazione on line. | siti del principali

ubblicae del Corriere della Sera, gueli delle emittent

televisive, tutto il circuito Today, Fanpage.it e le testate giornalistiche web locali hanno puntualmente veicolato le

notizie relative a StudiodA, che in pid di gualche caso sono state anche oggetto di “lanci” dell’Ansa e di altre

GIUSTIZIA PER MAURIZIO UCCISO DA UN NIGERIANG
QUINTA COLONNA, RETE 4

La nota trasmissions condotta da Giacar ko Magalli & tornata ad
occuparsi del caso di Sara Roncuccd, lamammadi 31 anni, di
Latina. deceduta nel dicembre 2016 dopo un calvario di quattro
el iniziato da un intervento di routine, Gl autori hanna invitato
instudiolasorella Sabrina e il dott. Ermes Trowd, Presidente di
Stughio 34, che assiste la famigha, Al centro dell intervsta la
decisione del Gip di Bergama di non accogliere la richiesta di
archiviazione del Pm e di fissare un'udienza ad hoc: nel
procedimento figurano indagati 25 sanitari di tre strutiure, “Una
decisione che abbiamo accolto con favore - hadetto il dott. Trowd
= Il medico legale ha stabilito che al Pronto Soccorso di Lating non
hanno agito correttamente discostantosi dalle linee guida e che
malto probabilrmente ona dverss pestione della panente arebbe
potuto salvare Sara, manon ha saputo quantificare questo grado
di probabilita. Ritencamo doveroso che inuna vicenda di tale

granitd il giudiee voglia vedenci chiars fing in fondo”

Imuna puntata sulla sicurezza nelle citta, il programma di Paolo
Del Debbio ha riservato ampio spazio alla tragedia di Maurizio
Gugliotta_ il 51enne di Settimo Torinese accoltellato a morte.
per futili motiv, da un giovane nigeriano al mercato del libero
scambiodi Toring il 15 ottobre 2017, irvatando in trasmissione
la moglie Carmela, il igho Daniele @il dott. Giancarlo Berlolone
di Studio 34, che li assiste a titolo gratuito, | familiari, conuna
testirmonianga Torte ma composta e di grande dignita. hanno
chiesto giustizia, Il dott. Bertolone ha fatto il punto sulle
indagini ma anche sollevato. sul piano civile, la questions delle
lacune della legee italiana “che - ha osservato - ha recepito con
praverit artho le direktive BUroRee tese n |1ra_fwrln=1r & morime
reururne ol tutela celbe vittime della crirnnalita e delle loro
famiglie, compreso il diritto a essere risarcite nei casi, come
questo, in cui il responsabile sia nullatenente. e ha anche

stabilito criteri di accesso e risarcimenti ridicoli”,
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NUCVA "APP" PER LA SICUREZZA STRADALE
TG NEWS, LAC |

Ha avuto ampio risalto su guo-
tidiani ed emittenti tv della
Calabria, che vi hanno dedicato
diversi senizi e interviste al

Presidente, dott. Ermnes Trowd,
la presentazions di una nuova app per smartphone lanciata
dallAssociazione Basta Vittime sulla Statale 106 con Studio3A:
il dispositivo consente agl utenti di essere informati in tempo
reale su tutte le criticita della pericolosa arteria ma anche di
segnalarle, creando una "comainitd virtuale responsahbile”

et k0L a0l

LAVERITA SULLA MORTE DI A.ND-R:EA DALAN
TGR VENETO, RAITRE

Lin lungo servizio con intervista
al dott, Ermes, Trowd sulla chiu-
sura delle indagind sull'infortu-
i sul lavoro dell operaic di
Mira, deceduto, come stabilito
dal Fm, non per una fantomatica caduta, ma perché stritolato
dai dentidi una benna manovrata dal padre del titolare
dell'autodemolizione: era stato proprio Studio3A, che sepue la
famiglia, a chiedere alla Procura dl verificare quest'ultima
versione dei fatti. contribuendo a ripristinare 1a verita,

LA CAVA DI MARMO PERDE ANCHE I PEZZI
IL GIORMALE DI VICEMZA

Il guatidiand vicenting ha dato
notizia dell'ennesimo problema
ambientale e o sicurezza

causato dalla contestata attivita

cavatoria, con un masso
pericolante che incombeva su Contrada Tommasoni, ¢
dellintervento di StudiodA per Pincolumita del residenti.

DIMESSO DAL PRONTO SOCCORSO, SPIRA DUE GIORNI DOPO
ILRESTO DEL CARLING

Unddei tanti tra articolie
servizi by cedicatt 2 unp dei due

inguietanti casidi presunta
malasanita seguti da StudioZA
a gennaio tra Rovigo e Ferrara,
costati la vita a Carletto Ortolan e Luigi Marangoni: per la
morie del secondo sono indagati ¥ medici ferraresi,

156 MESI AL CAMIONISTA CHE HA TRAVOLTO FABIO
ILCORRIERE ADRIATICO

Il giornale marchigiano da
risatto alla condanna del camic
nista che ha investito e ucciso
un altro autotrasportatora
maceratese in autostrada,

con il relativo risarcimento stabilito per la famigha, per laguale

StudindA si é subito attivato @ batiuto,

COMUMNE CONDANNATO A RIE&RCIRE LINCIAMPATO

IL MATTINO DI PADOVA

|l principale quotidians
padovano da conto defla causa
civile vinta daun JSennedi
Camposampiero feritosi
seriamente dopo una brutta
caduta sulla strada dissestata e rivoltosi da Studio 34 per far

valere | propri diritti: i Comune dovra risarcirko.

MEDICI RESFONSARILI DEL DECESS0O DI ANI'DHIO FESCE
NUOVO QUOTIDIAND DI PUGLIA
asta eco nei media per le

conclusicn cella perizia medico
legale sulla morte, per una
caduta dal letto d'ospedale, del
Sdenne tarantino: Studio3A
patrocing la famiglia. | sanitari - gli indagati sono dieci -,
nonostante i segnall, non monitorarono il paziente,

TRUFFATORE CGEI'REI'I'OA RESTITUIRE 1 50LDI
ILCENTRO

Il giornate abruzzese racconta
la battagha, anche mediateca,

vincente di Studio 34 per
mettere in guardia i cittadini dal
cadere nella trappola diun
“ingegnere della truffa’ e per farsi restituire [a somma
inclebitarmente spillata ad un proprio assistito.

CLINICA NEGLIGENTE: ANZIANC ESCE E MUORE DI FREDDO
REPUBBLICA

Anche le testate nazionali
hanno riferito dell’assurda fine
di vm 78enne di Roma, affetto

clal rmorbo oi Parkinson, che la

casadiriposo a cui era stato
affedato non ha controllato: indaga la Procura, dopo l'esposto
dei familiari affiancati da Studio3A.

AUNANNO DALLA CATASTROFE DI RIGOPIANO
IL MESSAGGERO

MNel pezzo, uno dei tantissimi
usciti inquesti mesi, si fa il
punto sulle indaging e sui

risarcimentn 3le vittirme nel

prima anniversario della
tragedia ¢ si acoenna anche alle iniziative avviate da Studio 34
per twtelare il proprio assistito, Giampaolo Matrone.

llirittseturbeda | romee 21 | E
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CHIAMATECI PER NOME...

LA SQUADRA (didirezione) @
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LA SULII]ITA DI UN GHUPPU PER DARE VALORE AIDIRITTI

ed || VALORE

Verd'anni ol attivita in ogni
mmwrﬁ stradale, sl
favorcs, maba sanita, danns ambi-
entali_: oftre 50 divendenti &
centingia di fiuciar: percentuale
dim:ﬁdlEmuderm

chiuse stragiudiziaimente
dell83%; oltre un milione di eurg
Irmvestitl sulle varle posizioni.
perchi laziends lvora solo a.
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STUDIO 3A” E AL FIANCO D1 OGNI SUD ASSISTITO PER
INCIDENTI DA CIRCOLAZIONE STRADALE

INFORTUNI SUL LAVORO

CAS] DI MALASANITA,

SIMNISTRI GRAVI

DAMMI DA INCENDI

RESPOMSABILITA DELLA PUEELICA AMMINISTRAZIONE
INDENNIZZI DA POLIZZA ASSICURATIVA

DAMMNO AMBIENTALE

SINISTRI AVVENUTI ALL'ESTERD
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